


Насекомоядная желтая цапля с добычей. Фото Д. Е. Петреску
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Рис. 9  Динамика вымирающей популяции вьюна в дельте Днестра по 
отловам в Одесской области 
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Рис. 10   Динамика вымирающей популяции щуки в дельте Днестра по 
отловам в Одесской области 
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Рис. 10   Динамика вымирающей популяции щуки в дельте Днестра по 
отловам в Одесской области 
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Рис. 8  Динамика вымирающей популяции чехони в устьевой области 
Днестра по отловам в Одесской области 
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Рис. 7  Динамика вымирающей популяции узкопалого рака в 
Днестровском эстуарии по отловам в Одесской области 
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Рис. 11  Динамика популяции судака (Sander lucioperca) в Днестровском 
эстуарии по отловам в Одесской области 
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Рис. 8  Динамика вымирающей популяции чехони в устьевой области 
Днестра по отловам в Одесской области 
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Рис. 7  Динамика вымирающей популяции узкопалого рака в 
Днестровском эстуарии вследствие антропогенного загрязнения водной 

среды его обитания и эпидемий. 
 (По отловам в Одесской области) 
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Динамика уловов плотвы-тарани (Rutilus  rutilus)  самой  массовой  рыбы в 
дельте Днестра 
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Здесь надо сказать о путанице, существующей в головах технократов и полном несо-
ответствии того, что пишется в правилах эксплуатации ГЭС, реальных действиях ГЭС 
и событиях, происходящих на самом деле в устьевой области Днестра.

В правилах эксплуатации Новоднестровской ГЭС технократы говорят почему-то сра-
зу о двух весенних экологических попусках (параграф 3.2.1.3.3), о санитарно-промыв-
ном (март-апрель), и рыбохозяйственно-репродуктивном (апрель - май). Но при всем 
этом они, как правило, в реальности не производят ни одного экологического попуска 
воды из водохранилища ГЭС ни весной, ни летом. Эти несуразные утверждения техно-
кратов, написанные в правилах эксплуатации, являются очередным бюрократическим 
недоразумением, причиной которого является полное незнание чиновниками экологи-
ческих и биологических проблем, или, вернее, их нежелание вникать в суть проблем. 

На самом деле в двух экологических попусках весной, о которых пишут и говорят 
технократы ГЭС, нет никакой необходимости, тем более, что управленцы ГЭС система-
тически не производят даже одного нормального весеннего попуска, который обводнял 
бы речную пойму. 

Здесь надо особо отметить, что чиновники ГЭС никогда, в течение 32 лет, не произ-
водили эти два весенних экологических попусков в необходимых для природной среды 
объемах и сроках, не смотря на то, что экопопуски по положению записаны в их же 
собственных правилах эксплуатации ГЭС.

Эти два «виртуальных» весенних экологических попуска на практике надо объеди-
нить в один репродуктивно-биосферный с общим объёмом воды 0,8-1 миллиард куб. 
м. и провести его с 20 апреля до 15-20 мая с целью обеспечения водного обмена и вос-
производства животного мира в дельте Днестра. 

Еще одной замаскированной «запутанной петлей», записанной на бумаге в правилах 
эксплуатации ГЭС, является положение о межведомственной комиссии, которая еже-
годно собирается перед каждым весенним экологическим попуском из водохранилища, 
чтобы якобы на высшем коллегиальном уровне специалисты, учитывая весь объем ин-
формации, приняли единственно правильное, мудрое, взвешенное решение как руко-
водство к действиям. 

Однако решения межведомственных комиссий не имеют никакого значения, а сама 
комиссия записана на бумаге в правилах эксплуатации (параграф 3.2.1.3.4) просто так, 
как бюрократическая бутафория. 

В реальной жизни чиновники ГЭС, возвращаясь после однодневных пустословных 
совещаний в межведомственных комиссиях, производят экологические попуски само-
управным способом, так, как они считают нужным, по остаточному принципу слива 
лишней воды через плотину, при полном игнорировании решений комиссий. 

Главной целью технократов ГЭС является наполнение водохранилища до самого 
верха за счёт весеннего половодья и сбрасывание лишней воды в нижний бьеф в самых 
минимальных объемах по остаточному принципу, представляя общественности все эти 
действия как пародию весеннего экологического попуска, каким он не должен быть, 
поскольку речная пойма не заливается водой. 

Несмотря на то, что в правилах эксплуатации ГЭС (параграф 3.2.1.3.4) указывается, 
что объёмы весенних экологических попусков будут зависеть от объёмов и сроков ве-
сеннего половодья (у них написано водополья), объемы воды при попусках ГЭС даже 
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в многоводные годы никогда не увеличивались, и избыточный речной сток (более           
500 куб. м/сек.) всегда забирался водохранилищем. 

Новоднестровская ГЭС значительно изменяет гидрологический режим реки 
Днестр на нижнем 700 километровом участке, уменьшая в 2-3 раза речной сток в ве-
сенне-летний период, когда происходят важные биологические процессы в дельтовых 
экосистемах, соответственно увеличивая речной сток в осенне-зимний период, когда 
завершились репродуктивные биологические циклы. 

Здесь надо сказать, что многочисленные технические сбросы очень больших объ-
ёмов воды из водохранилища расходами 800-1.400 куб. м/сек, которые накапливались 
запасливыми технократами в весенне-летний период, регулярно происходят в осен-
не-зимний период и совершенно бесполезны для обитателей бассейна нижнего Дне-
стра в этот мертвый для природы период года.

В течении 300 дней в году, как правило, из водохранилища ГЭС постоянно сбра-
сывается вода экономными базовыми минимальными расходами 230-350 куб. м/сек, 
максимум до 430-470 куб. м/сек, которые также бесполезны для природы, поскольку 
вся эта вода проходит по руслу реки, совершенно не заливая речную пойму в дельте.

С биоэкологической точки зрения, эффективность протекающей воды для природ-
ных экосистем дельты Днестра при таких низких меженных расходах воды (230-470 
куб. м/сек) равна нулю, а река Днестр по существу превращается в мертвую сточную 
канаву, в которой умирают все живые организмы. 

Для проведения весеннего экологического попуска из водохранилища ГЭС суще-
ствует только один, экологически обоснованный, правильный расход воды в реке 
Днестр в диапазоне 500-530 куб. м /сек и не меньше, который обводнит живую эко-
систему дельты, а с другой стороны, он будет экономным расходом воды и для ГЭС. 

Однако управленцы ГЭС этот оптимальный расход воды по неизвестным для нас 
причинам практически никогда не производят. Чиновники ГЭС либо экономят воду 
в объеме 50-70 куб. м/сек, давая явно недостаточные для заливки плавневой зоны 
400-450 куб. м/сек, либо сразу сбрасывают 1.000-1.500 куб. м/сек, что говорит об экс-
тренном аварийном сбросе воды, которую некуда девать, поскольку водохранилище 
заполнено до краёв. 

Все эти факты говорят о системной неспособности технократов производить хоть 
какие-то элементарные действия в пользу сохранения природы реки Днестр и управ-
лять водными ресурсами реки во благо всем заинтересованным сторонам.

Второй, летний попуск воды из Новоднестровской ГЭС является санитарно-эпи-
демиологическим и функционально- водообменным, для поддержания равновесия 
пресноводных дельтовых экосистем. Его надо производить превентивно (на 10-15 
дней) в первой половине жаркого летнего периода с 15 июня до 15 июля, в зависи-
мости от степени интенсивности процессов гниения воды в остаточных водоёмах 
речной дельты.

В правилах эксплуатации Новоднестровской ГЭС о санитарно-промывном попуске 
воды говорится, что его надо производить в марте-апреле (параграф 3.2.1.3.3). Так 
как в этот период нет высоких температур и соответственно процессов гниения, это 
очередной казус в правилах эксплуатации ГЭС, показывающий чисто формальный 
бюрократический подход к природоохранному делу.
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Летний экологический попуск должен обладать большими расходами на створе 
Бендер (700-900 куб. м/сек) для того, чтобы быстро (в течение 8-12-15 дней) эффектив-
но промыть водой дельтовую пойму реки, в которой в это время находится застойная и 
гниющая вода, непригодная для жизни. 

Водными ресурсами для летнего попуска могут быть июньские дождевые паводки 
на реке Днестр, после которых с задержкой на 8-12-15 дней управленцы ГЭС, зная объ-
емы собранной воды, могут сбросить в нижний бьеф в зависимости от объема природ-
ного паводка от 700 млн. куб.м. воды до 1млрд 400 млн. куб.м. воды. 

4.4. Расчёты гидрографа для проведения весенне-летних 
экологических попусков из водохранилища Новоднестровской ГЭС

Весенний экологический попуск из водохранилища Новоднестровской ГЭС при 
среднестатистическом объеме весеннего половодья в 1 миллиард куб. метров воды не-
обходимо начинать в определенные сроки 20-28 апреля, сдвигая эти сроки на 3-4 дня в 
зависимости от хода весны и накопления суммы тепла. Можно определить, очень жест-
ко, среднемноголетние сроки начала весеннего попуска днями 24-25 апреля. 

При проведении весенних экологических попусков из водохранилища гидрограф 
должен иметь форму крымской «Медведь горы» с быстрым нарастанием расходов воды 
в течение 5-7 суток и медленным снижением в течение 14-22 суток, при общем объеме 
0,8-1.0 куб. км воды как минимум на протяжении 18-27 суток. 

Контрольными среднесуточными расходами воды проведения экологических попу-
сков являются 500 куб. м /сутки и выше, расходы воды ниже этого критического объема 
уже не засчитываются в положительный баланс экопопусков через плотину ГЭС. 

В начале экологического попуска через плотину ГЭС сбрасывается ежесуточно по бы-
стро нарастающей гидрографа как минимум – 500-600-700-800-900-1.000-1.200 куб. м/
сек. в течение 5-7 суток, при этом на створе г. Бендеры - Дубоссары произойдёт распла-
стывание водного потока реки и устьевая область Днестра в конечном итоге на выходе 
получит необходимые для обводнения поймы расходы воды = 500-530 куб.м/сек. 

А уже в последующие 14 - 20 суток через плотину вода сбрасывается по гидрографу 
с постепенно понижающимися расходами воды - 1.000-950-900-850-800-750-750-700- 
700-650-650-650-650-600-550-550-550 550-500-500 куб. м/сек., при которых тростнико-
вые плавни будут гарантированно заливаться водой. 

Таким образом, при этом четком и ясном всем гидрографе происходит, в зависимости 
от объема воды природного весеннего половодья, в течение 16-25 суток весенний эколо-
гический попуск из уже заполненного до верха водохранилища Новоднестровской ГЭС.

Если учесть, что паводковая волна добегает от ГЭС до дельты Днестра за 3-4 дня, 
то последний пиковый (самый большой) расход по нарастающей 1.200 куб. м /сек 
должен быть сброшен на створе ГЭС 1-3 мая для того, чтобы пик паводка в дельте 
Днестра был 4-7 мая.

Таким образом, после 1-3 мая ГЭС постепенно, через 1-2 дня должна снижать рас-
ходы воды на 50 куб. м/сек для того, чтобы не произошло резкого падения уровня воды 
в дельте, вызывающего массовую гибель рыбной икры. 

Время пика паводка в дельте Днестра (4-7 мая) имеет очень большое значение, по-
скольку с началом падения уровня воды в пойме даже на 1-2 см всё рыбное стадо, 
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чувствуя это падение, уходит с нерестилищ опять в речное русло, прекращая процесс 
нереста. Здесь надо сказать, что нерест основного рыбного стада частиковых рыб в 
дельте Днестра происходит в дни первого достижения оптимальной температуры воды 
16-17оС, происходящего, как правило, в первой пента-де мая. 

Таким образом, пики ежегодных весенних репродуктивных попусков из Ново-
днестровской ГЭС должны быть гарантированно синхронизированы с температурой 
воды на мелководьях в дельте как минимум 16-17-18оС, в течение 4-5 суток в период 
с 1 по 7 мая. 

При проведении экологического попуска из водохранилища ГЭС необходимо учи-
тывать следующие важные гидрологические особенности устьевой области Днестра. 

Главной целью экологических попусков является эффективное заполнение водой за-
болоченной поймы междуречья двух рукавов Днестр и Турунчук площадью 120 кв. км 
посредством наиболее прямого рукава Турунчук, несущего 75% стока в период паводка. 

Заполнение поймы водой начинает происходить только при расходах 490-530 куб. м/
сек, при 600-700 куб. м/ сек. плавневая зона заливается с наибольшей эффективностью, 
поэтому регулярно используемые управлением ГЭС «экономные» расходы 430-460 куб. 
м/сек (аксиома правил эксплуатации ГЭС) не в состоянии обводнить речную пойму и 
являются недостаточными для осуществления экологических попусков. 

При базовом уровне расходов воды 430- 460 куб. м./сек вода бесполезно протекает 
руслами рек, не заливая водой плавневую систему, что свидетельствует о грубой ги-
дроэкологической ошибке технократов ГЭС. 

По сути дела люди, управляющие плотиной ГЭС, при имитационном проведении 
экологических попусков регулярно осуществляют экономию воды, выигрывая на раз-
нице в 50 куб.м /сек., между реальными 450 куб. м. /сек. и необходимыми природе       
500 куб. м. /сек., в общем эта разница составляет 4.320.000 куб. метров /сутки, и явля-
ется ценой вопроса жизни и смерти экосистемы дельты Днестра. 

С экологической точки зрения нам непонятны технические условия, написанные в 
правилах эксплуатации ГЭС, о строгом ограничении суточного колебания уровня воды 
в водохранилище в течение всего года до 25 см /сутки, а в весенний период нереста 
рыбы даже до 10 см/сутки (параграф 3.2.1.1.8 и параграф 3.2.1.3.5).

Эти искусственно придуманные технократами ГЭС нелепые технические условия 
сброса воды из водохранилища в нижний бьеф плотины создают дополнительно боль-
шие трудности в проведении нормальных экологических попусков в весенне-летний 
период, которые жизненно важны для живых обитателей устьевой области реки. 

Строгое ограничение колебаний уровня воды в водохранилище ГЭС на 25 см/сутки 
технократы обосновывают берегозащитной необходимостью но, по сути, оно являет-
ся еще одной уловкой, торпедирующей проведение полноценных экологических по-
пусков. 

Надо сказать, что в условиях регулярных, значительных подъёмов уровня воды на 
60-150 см при заполнении искусственного Черновицкого водохранилища в нём, есте-
ственно, будет происходить абразия берегов и стабилизация уровенного режима в водо-
хранилище в диапазоне 25 см /сутки при сбросе воды в нижний бьеф никак не сможет 
предотвратить разрушение его отвесных берегов. 

Что касается ограничения колебаний уровня воды в водохранилище ГЭС на  
10 см/сутки в нерестовый весенний период (апрель - июнь), то эта мнимая забота о 
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рыбках водохранилища не имеет оснований с биоэкологической точки зрения, посколь-
ку глубоководное водохранилище с холодной водой и открытым водным зеркалом в 
принципе не пригодно для нереста рыбы. 

На нём также отсутствуют обширные, заросшие травой мелководья – основной био-
топ для нереста рыб. Волноветровые процессы на открытых водоёмах тоже препят-
ствуют процессу икрометания рыб. Таким образом, надо полагать, что весь комплекс 
технических правил эксплуатации Новоднестровской ГЭС, включая и ограничения в 
сработке уровня воды в водохранилище не более, чем на 10-25 см за сутки, имеет един-
ственную цель – не произвести нормальные экологические попуски из водохранилища, 
аналогичные естественным паводкам, которые необходимы экосистеме дельты реки 
Днестр. 

Главной экологической проблемой дельты Днестра является упрямое нежелание 
группы лиц, управляющих ГЭС, сбрасывать воду из водохранилища для проведения 
оптимального экологического попуска в необходимых для природной среды объемах и 
временных сроках. 

Для того, чтобы обеспечить для весеннего репродуктивного экологического попуска из 
водохранилища ГЭС минимально необходимые расходы воды в 500  куб.м/ сек. в течение 
21 дня +-5 дней, понадобится в общем 907.000.000 куб. м. воды (43.200.000  куб.  м/ сут-
ки). Это количество воды соответствует объёму среднего природного весеннего поло-
водья, которое ГЭС должно пропустить в нижний бьеф с задержкой на 10-15 дней до 
подъема температурного фона к концу апреля – началу мая. 

В случае маловодного года эти оптимальные расходы воды (500 куб. м/сек) надо выдер-
жать как минимум на 14 - 15 дней, что соответствует общему объёму 605.000.000  куб.м. 
воды. 

Следуя специально выдуманным технократами и записанным в правилах работы 
ГЭС ограничения колебания уровня воды в водохранилище на 10 см/сутки в нересто-
вый период (апрель - май - июнь), агрегаты ГЭС могут сбросить в нижний бъеф за сут-
ки только 14.000.000 куб.м. воды, что в 3 раза меньше необходимого объёма воды для 
экосистемы дельты Днестра (43.200.000 куб. м /сутки). 

Таким образом, технократы ГЭС под предлогом создания хороших условий для не-
реста «золотых рыбок» в Черновицком водохранилище практически отвергают прове-
дение через плотину ГЭС экологических попусков, обрекая тем самым на гибель жи-
вую природу нижнего Днестра. 

При ограничении колебания уровня воды в водохранилище до 25 см/сутки в течение 
всего года, ГЭС может сбросить до 35.000.000 куб.м. воды за сутки. 

Следовательно, можно сделать вывод, что для проведения нормального экологическо-
го попуска Новоднестровской ГЭС с расходами 500 куб. м /сек, в правилах работы ГЭС 
должны быть изменены установленные ограничения суточного колебания воды в водо-
хранилище с 25 см/сутки до 31 см/сутки, что позволит сбрасывать воду для экологиче-
ского попуска в нужном природным экосистемам нижнего Днестра объёме (43.400.000 
куб.м /сутки). В экстренных условиях может понадобиться сброс из водохранилища 
очень больших объемов воды, с максимальными расходами 1.500-2.500  куб.  м /сек., 
тогда колебания уровня воды в водохранилище в течение 1-2 суток могут быть очень 
большими, до 1-2 метров. 
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Предлагаемый нами гидрограф минимального (9 суточного) летнего экологического 
санитарного попуска может иметь следующие параметры: к примеру, начнётся в опти-
мальные сроки (15 - 20 июня) со среднесуточными расходами 700-800-900-1.000-1.100-
1.100-1.000-900-800 куб. м/сек.

Это потребует 60.500.000 + 69.100.000 +77.760.000 + 86.400.000 + 95.000.000 + 
+95.000.000 + 86.400.000 + 77.760.000 + 69.100.000 куб.м. воды в сутки. 

Всего  за   9 дней  минимального летнего попуска (санитарно-эпидемиологического) 
понадобится 717.000.000 куб.м. воды (0,72 куб. км). Если природный июньский преды-
дущий дождевой паводок будет большим по объему (скажем 1,5 млрд. куб.м. воды), то 
можно увеличить объём летнего экологического попуска до 1,0-1,4 млрд. куб.м. воды 
за счёт увеличения длительности экопопуска до 14-17 дней, сохраняя вышеуказанную 
высотную амплитуду гидрографа. Главное, чтобы летний экологический попуск был 
реально проведен в период с 10 июня до 30 июля. 

Наиболее оптимальными сроками санитарного попуска все же надо считать первую 
половину летнего жаркого периода с 15 июня до 15 июля, однако к этому времени с ве-
роятностью 50% ещё могут не поступить в водохранилище необходимые объемы воды 
естественного летнего паводка. 

Таким образом, в случае прохождения природного дождевого летнего паводка до  
20 июня и поступления соответствующих объемов воды в водохранилище ГЭС, летний 
экологический попуск производится с 17 по 26 июня, а если ливневые дожди пройдут в 
Карпатах до 20 июля, то попуск из ГЭС надо производить с 16 по 25 июля. 

Следовательно, весенний и летний экологические попуски из водохранилища ГЭС 
должны происходить через 5-15 суток после прохождения и депонирования соответ-
ствующих естественных природных паводков при некоторой трансформации их пло-
тиной ГЭС, но ни в коем случае не полным их поглощением, как это происходит в 
реальности.

Комплекс технических агрегатов Новоднестровской ГЭС не рискует остаться без 
воды в водохранилище после ежегодного проведения весеннего и летнего экологиче-
ских попусков, поскольку попуски производятся только после гарантированного запол-
нения водохранилища соответствующими природными паводками.

В природных условиях на реке Днестр в весенне-летний период регулярные паводки 
(2-4), с интервалом 25-40 дней, промывали заболоченную пойму, таким образом проис-
ходил жизненно важный для всех живых организмов водный обмен, противодействую-
щий загниванию воды в дельте. 

После постройки водорегулирующей (противопаводковой) ГЭС в период 1983- 
2016 годов водоемы дельты Днестра практически постоянно находятся в гниющем 
состоянии.

Учитывая эти идеальные природные гидрологические ритмы реки Днестр, надо про-
изводить экологические попуски из ГЭС в теплый период года (1 мая – 30 июля), чтобы 
интервалы между ними не превышали 20-30 суток.
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4.5. Экологические последствия водорегулирующей деятельности 
Новоднестровской ГЭС для природных экосистем дельты Днестра 

1. Деятельность водорегулирующей Новоднестровской ГЭС в течение 32 лет  
(1983-2016 г.г.) была направлена на заполнение в целях гидроэнергетики емкого Черно-
вицкого водохранилища (3,3 куб. км - 33% годового стока реки) и сезонном перерас-
пределении речного стока Днестра, уменьшая его объёмы в 2-3 раза в весенне-летний 
период и увеличивая в 2-3 раза в осенне-зимний период. 

2. Техногенное изменение ГЭС гидрологического режима реки приводило к ре-
гулярному (1983, 1986, 1987, 1990, 1994, 2004, 2007, 2011, 2014 г.г.), длительному  
(70-150 дней) осушению дельты Днестра на площади 220 кв. км в репродуктивный 
период (апрель, май, июнь), что вызывало катастрофические экологические кризисы 
природных экосистем устьевой области реки. 

3. В этих кризисных условиях чиновники, управляющие ГЭС, в течение последних 
32 лет настойчиво не производили необходимых для природной среды весенних и лет-
них экологических попусков, задекларированных в правилах эксплуатации ГЭС в па-
раграфе 3.2.1.3.4. 

Чиновники Новоднестровской ГЭС самоуправно игнорировали все экологические 
рекомендации учёных СССР, а затем и Украины, на межведомственных комиссиях по 
проведению оптимальных экологических попусков, которые значительно бы снизили 
отрицательное воздействие ГЭС на природную среду региона. 

4. В результате действий чиновников ГЭС, процветавшие в недалёком прошлом 
(1955-1982 гг.) водно-болотные угодья дельты Днестра превратились в период работы 
ГЭС (1983-2016 гг.) в загнивающую, безжизненную пустыню.

5. В результате длительного техногенного обсыхания и загнивания водно-болотных 
угодий (ВБУ) дельты Днестра в весенне-летний период, основное большинство (60-90 %) 
биологических видов фауны дельты (насекомые, рыбы, амфибии, птицы) катастрофи-
чески сократили численность своих локальных популяций на 70-99 %. 

В результате работы ГЭС в дельте реки Днестр произошло вымирание многочислен-
ных в прежние времена видов рыб, таких как вьюн обыкновенный, умбра, щука, чехонь.

Вследствие водорегулирующей (противопаводковой) работы Новоднестровской ГЭС 
в дельте Днестра практически вымерли такие виды птиц как каравайка, жёлтая цапля, 
большая выпь, серый гусь, серощекая поганка.

Поскольку птицы занимают верхние ярусы в трофических пирамидах водных экоси-
стем, то исчезновение одного вида птиц свидетельствует об исчезновении, по крайней 
мере, 15-30 видов более мелких животных из других систематических групп (насеко-
мых, рыб, амфибий), которыми они питались. 

6. Действия руководителей Новоднестровской ГЭС, направленные на захват пресно-
водных ресурсов реки Днестр, в результате которых высохла дельта в весенне-летний 
период, должны квалифицироваться как ведомственный экологический терроризм и ге-
ноцид против животного мира устьевой области Днестра, насчитывающего более 400 
биологических видов. 

7. Правила эксплуатации Новоднестровской ГЭС самоуправно написаны технокра-
тами в начале 1980-х годов с целью узаконить захват пресной воды в бассейне Днестра, 
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без учёта отрицательных воздействий ГЭС на окружающую природную среду и на-
правлены на деструкцию природных биоэкосистем устьевой области Днестра. 

В бюрократических правилах эксплуатации ГЭС, не прошедших экологическую экс-
пертизу, написан целый ряд специально придуманных несуразных ограничений коле-
бания уровня воды в водохранилище до 10 см в сутки для сохранения берегов и рыбы 
этого искусственного водоема, а по сути направленных на захват водных ресурсов реки 
Днестр в весенне-летний период. 

8. Не смотря на деструктивную позицию чиновников, управляющих Новоднестров-
ской ГЭС, мы считаем, что сама ГЭС, как материально-технический объект, при ус-
ловии строгого выполнения ее персоналом экологических правил эксплуатации, учи-
тывающих законы природы и общества, может оптимизировать отношения между 
экологически опасным электроэнергетическим объектом и природной средой устьевой 
области Днестра.

4.6. Рекомендации по экологической оптимизации 
Днестровского региона

1. Полевые натурные гидроэкологические исследования 1973-2015 годов показали, 
что для существования живой экосистемы в дельте Днестра необходимо из водохрани-
лища Новоднестровской ГЭС производить как минимум два самодостаточных экологи-
ческих попуска в весенне-летний период, аналогичных природным гидрологическим 
ритмам реки.

2. Первый весенний репродуктивно-биосферный экологический попуск с общим 
объемом 0,7 - 1 млрд. куб. метров (1 куб. км) воды должен происходить с 25 апреля до 
15-20 мая с оптимальными (экономными) расходами 500-550 куб. м/сек. на створе дель-
ты Днестра в течение 16-25 суток в зависимости от объемов предыдущего естественно-
го весеннего половодья в бассейне реки.

Здесь надо особо отметить, что расходы воды реки Днестр 400-470 куб. м/ сек., 
пропускаемые через плотину ГЭС, меньше необходимых для заливания поймы 
500  куб.  м/ сек. и не могут считаться экологическим попуском, поскольку вода в этом 
случае протекает по руслу, не выполняя экологических функций обводнения поймы. 

3. Второй, летний санитарно-эпидемиологический экологический попуск необходи-
мо производить через плотину ГЭС с минимальным общим объёмом 717 млн. куб. м 
(0,7 куб. км) воды в течение 9-15 суток в период с 10 июня до 30 июля, в зависимости 
от объемов и сроков предшествующих природных июньских или июльских дождевых 
паводков.

Таким образом, природным экосистемам дельты Днестра нужно, как минимум, 
два гарантированных экологических попуска (весенний и летний) общим объёмом  
1,5-1,7 млрд. куб. метров воды, от поступающих в водохранилище предыдущих есте-
ственных весенних и летних паводков из бассейна реки. 

4. В заключении надо сказать, что пресная вода является самым ценным источником 
жизни на Земле, никто не имеет права захватывать её в огромных количествах для ре-
шения каких-либо узковедомственных экономических интересов, не считаясь при этом 
с законами природы и общества. 
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Экологически опасная, деструктивная деятельность технократов, управляющих Но-
воднестровской ГЭС, на протяжении долгих 32 лет (1983-2016 г.г.) самоуправно захва-
тывая водные ресурсы реки Днестр в узковедомственных экономических интересах, 
должна пройти независимую экологическую экспертизу. 

5. Человек разумный, создавший железобетонного монстра Новоднестровской ГЭС 
обязан, наконец-то, этот технический объект, разрушающий природу, сделать экологи-
чески безопасным, рационально использующим пресноводные ресурсы для блага всех 
живых существ Днестровского бассейна. 
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5.0. Вместо эпилога

Философы в древние времена совершенно справедливо говорили, что нельзя зайти в 
одну и ту же реку 2 раза в этой жизни. Все течет, все изменяется!

Действительно, люди, заходившие в дельты рек Днестр и Дунай в историческом про-
шлом 1000, 100, 50 лет тому назад и в 2000 году, видели совершенно разные картины 
жизни природы.

Однако те изменения, которые произошли в этих дельтах при жизни нашего поколе-
ния, всего лишь за каких-то 30 лет, просто поразительны. 

Речные дельты Северного Причерноморья в период 1980-1990-х годов превратились 
из процветающих оазисов с необычайно разнообразными формами жизни в безжизнен-
ные антропогенные и техногенные пустыни. 

В этой книге мы, подобно теореме Пифагора, логически, в цифрах описали эколо-
гическую формулу исторического процветания и современного процесса вымирания 
(исчезновения) основных форм жизни, которые обитали в дельтовых экосистемах При-
черноморья.

В дельтах Днестра и Дуная в наше время быстрыми темпами вымирают гордые се-
рые гуси, элегантные белоглазые нырки, священные ибисы каравайки, напыщенные 
желтые цапли, быстрые как торпеда чехони, медлительные болотные вьюны и даже 
коварные хищные щуки. 

Все эти своеобразные исчезающие виды птиц и рыб в дельтах Днестра и Дуная 
объединены одной большой экологической катастрофой, человек разумный забрал у 
них самое важное благо в их жизни - чистую пресную живительную воду, а затем и 
саму жизнь. В последние 10 лет мы тщетно пытались опубликовать материалы этой 
книги в специальных научных зоологических (орнитологических) журналах Москвы, 
Санкт-Петербурга, Киева, Мадрида, Амстердама, но под различными предлогами 
(недостаток литературных источников, экономии белой бумаги) наши материалы от-
вергались редакторами.

Мы, конечно, понимаем, что человеку разумному объективная реальность дана в 
зрительных ощущениях и поэтому, если он своими глазами не увидел быстротечное 
исчезновение из дельт рек многотысячных стай белоглазых нырков, караваек, желтых 
цапель, то для него эти явления живой природы просто не существуют. 

Но с другой стороны, человек разумный обладает уникальным абстрактным мышле-
нием, то есть логической мысленной деятельностью, совершенно не связанной с реаль-
ной действительностью и конкретными образами. 

Поэтому мы призываем людей, обладающих абстрактным мышлением, ознакомить-
ся с этой научно фантастической книгой, описывающей катастрофические процессы 
антропогенного опустынивания дельт Днестра и Дуная в конце 20 века, вымирание 
различных представителей животного мира, которые так и не сумели приспособиться к 
агрессивной деструктивной деятельности человека разумного на этой Земле.



Так выглядит Северное Причерноморье из космоса.



Так выглядела дельта Дуная из космоса в 2013 году
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